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Programmablauf PR ﬂﬁ

Programm — Ubersicht —

Teil I - Vortrage Dauer: ca. 40 min
Pause mit Getranken Dauer: ca. 15 min
Teil Il - Werkstatten (Arbeiten an Tischen in Gruppen) Dauer: ca. 60-90 min
kurze Pause Dauer: ca. 5 min
Teil Il - Zusammenfassung Ergebnisse & Ausblick Dauer: ca. 30 min

Dauer insg.: ca. 3 h
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Vorplanung zur Umsetzung des
Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK)
“Panke”

2. Beteiligungswerkstatt
- Vorstellung der Varianten -
Stadt Bernau bei Berlin / Gmd. Panketal
02/03.11.2011
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Wie siehts an der Panke und Co. aus? EB Freie ﬂ Ay
Planungsgruppe = rd
Beriin GmbH (|

Biologie:

: : _ * Naturnahe Habitate: In Ansatzen
Keine ausreichenden Lebensbedingungen vorhanden...

flr eine typspezifische Lebensgemeinschaft =%
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Wie siehts an der Panke und Co. aus? Freie ﬂﬁ
PR -

Fazit
 Der Handlungsbedarf ist deutlich

* Die fast durchgehend schlechte Morphologie / Habitatausstattung und
Durchgangigkeit der Gewasser bedingt aktuell, dass typische
Gewasserorganismen nicht vorkommen und der gute 6kologischen

Zustand verfehlt wird

* Auch bezuglich der Gewassergtte sind Defizite vorhanden, die auf ein
allgemein zu hohes Nahrstoffniveau hindeuten
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Gewasserplannung - Grundsatze EB Freie ﬁ s
Flﬂ.l'll.lwume-
Berlin GmbH '

Ziel der Gewasserplanung ist es,
sich unter den gegebenen
Umstanden... ... dem Leitbild
naturnaher Bach/Fluss anzunahern:

> Okologischer Gewassertyp

» Lage im Ort oder in der
Landschaft

» Landnutzung
» Hochwassersicherheit

» Finanzielle
Verhaltnismaligkeit

> [...]
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Strahlwirkungskonzept

Herzustellendes Funktionselement
nach Strahlwirkungskonzept

(MUNLV2010)
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Darstellung der Planung

Grundsatzliche Malinahmenkomplexe

Freie

ewme - )
e -

MalRnahmen- | Strukturanreicherung | Profilaufweitung Sekundaraue
komplex
Wesentliche | Mikrohabitate / Sohl- und | Abschnittsweise naturnahe | Aue mit naturnaher
Merkmale Uferstrukturen Linienfihrung und Uberflutungsdynamik,
Beschattung durch amphibische Zonen, Kies-, | naturnahe gewundene
standorttypische Sand- und Linienfuhrung,
Gehdlze Schlammbanke, Auwaldbereiche,
Sukzessionszonen amphibische
Sukzessionszonen
Schlagwort Lokale Aufwertung kontrollierte Eigendynamik | Vollstandige Eigendynamik
innerhalb der Aue
Anwendungs- | Strahlwege mit Strahlwege mit Strahlurspriinge mit
bereich erheblichen Restriktionen | eingestreuten Freiflachen, | ausreichend Raumangebot
Raumangebot < V5
Entwicklungskorridor ..,
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Darstellung der Planung Freie
- - FPB = (-5

Grundsatzliche Malinahmenkomplexe - Strukturanreicherung
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Darstellung der Planung EB Freie ] e
Eanlnmm ' 35

Grundsatzliche MalRnahmenkomplexe - Profilaufweitung
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Darstellung der Planung Freie ﬁ e
m P“nurwmm- 45
Berlin GmbH (|

Grundsatzliche Malinahmenkomplexe - Sekundaraue
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Darstellung der Planung EB el ﬂ_ﬁ
Berlin GmbH

Allg. Grundsatze der Planung:

 [ntensive Mallhahmen nur in Freiflachen

 Bebaute Grundstucke, Verkehrsinfrastruktur, etc. sind Restriktionen und
sind von der Planung ausgenommen

 Hochwasserneutralitat muss gegeben sein
 Vorgaben / Ideensammlung der 1. Beteiligungswerkstatt
« Schonung naturnaher Biotope und Gehdlzbestande, soweit moglich

« Betrachtung mehrerer Varianten, wo das Platzangebot dies zulasst

[..]
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FPB -}
Planungsgruppe =
Berlin GmbH l‘ |

Abbildungsnachweise:

Folien 2 Alle Photos: Panke, Eigene Aufnahme; Phytoplankton, Makrophyten, Phytobenthos, MZB, Fische:
umwelt/wasser/gewaesser/gewaesserguete.php

Folie 4 oben: Panke, Eigene Aufnahme; unten: Platkower MihlenflieR, Eigene Aufnahme

Folien 5,7, 8,9, 11 Eigene Darstellung

VP Panke — 2. BW - 02/03.11.2011 Folie 16


http://www.regierung.oberfranken.bayern.de/

_ EB e e “ DR. SCHUMACHER
Berlin GmbH v ' Ingenieurbdro fur Wasser und Umwelt

WBYV
Finowflield

Vorplanung zur Umsetzung des
Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK)
“Panke”

Vortrag 4: Darstellung des Planzustands -
Hydraulik

2. Beteiligungswerkstatt
am 02. und 03.11.2011
Stadt Bernau b. Berlin und Gemeinde Panketal
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Inhalt P
FPB = 1

1. Grundlagen
2. Hydraulische Planungskriterien

3. Wasserspiegellagen in den Planungsvarianten fur
Panke und Dranse im Vergleich zum Istzustand

4. Hochwasser Juli/August 2011
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erundiagen FPB = -
Planungsgruppe = T L
Beriin GmbH (|

Hydraulische Zusammenhange

Wasserstand = Funktion (Durchfluss, Rauheit, Umfang, Flache und Sohigefélle)

Rauheit A
Rauheit B

Benetzter
Umfang

Abb Cluelk:

Strearn Corrider Bestauralion,
FISRGIN 1993, revised 2001
Moditiziert durch Profigua

Hydraulischer Radius = Flache / benetzter Umfang
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Grundlagen

m rn

Durchfluss und Rauheiten

Wasserstand = Fkt. (Durchfluss, ...)
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Panke-km

Planungsgruppe =
Barlin GmbH

e |

Wasserstand = Fkt. (Rauheit, ...)

Rauheiten

(Strickler-Beiwerte)

Boschung

Sohle Vorland
Istzustand
keine 35 25
Verkrautung| mittel 25 15
stark 15 10
Planzustand

naturnah 25 15
Plan = Ist 35 25

Folie 20



Grundlagen

FPB = (-5
Berlin GmbH r 1
Hydraulische Planungskriterien

1. Ausuferung in die Aue ab MQ (Typ 11) bzw. ab 2*MQ (Typ14), d.h.
Wiederherstellen der nattrlichen Uberflutungsdynamik.

2. Hochwasserneutralitat, d.h. keine Verschlechterung gegentiber dem

Istzustand, wo moglich Verbesserung des Abfluss- und
Retentionsvermagens.

Vorgehensweise

Iterative Ermittlung der Querprofilgeometrie und der daraus resultierenden
Wasserstande im Langsschnitt der Panke und der Dranse
far die Bemessungsdurchfllsse
MNQ, MQ, 2*MQ und HQ10, HQ25 und HQ50
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Grundlagen EB Famaconrs -
Barlin GmbH

Planungsabschnitte im Lageplan
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il

Planungsgruppe
Barlin GmbH

Freie

Ergebnisse

Vergleich der Wasserstande in der Panke

Im Ist- und Planungszustand (Variante 1)
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Ergebnisse

Freie
Planungsgruppe =
Beriin GmbH (|

Beispiel Regelprofil 02 Panke-km 18+895

Wasserstand in m NHN

Plan V1 Ist
HQ10 57,89 57,99
HQ25 58,02 58,12
HQ50 58,11 58,20

Fol i

Erh6hung der Rauheit durch Totholz (Wurzelstubben) wird durch gréf3eren Querschnitt
ausgeglichen. Beschattung durch Baume auf3erhalb des Fliel3querschnitts mindert Verkrautung.

Folie 24
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il

Planungsgruppe
Barlin GmbH

Freie

Ergebnisse

Vergleich der Wasserstande in der Panke
Im Ist- und Planungszustand (Variante 2)

Sohlelst = OK = UK ——Bordvoll — Planungsabschnitte ——HQ25 «+ HQ25 Ist‘

Sohle Plan

Polnitzw iesen

1

T sseyaunpuyequasig

Faule Wiesen

[puUMuUyBgoINY

[ynydsiana

, , ,
e e < e e e
o od N < 1) <
© © © © © ©

L

|

|

|

|

|

|

|

|

W ,
o e
o —

59,0
58,0

T T
e e
[92] (=]
©

© © ©

NHN W Ul puelsiassepn

57,0

56,0

26,80 26,40 26,00 25,60 25,20 24,80 24,40 24,00 23,60 23,20 22,80 22,40 22,00 21,60 21,20 20,80 20,40 20,00 19,60 19,20 18,80 18,40 18,00 17,60

Panke Plan-V2-km

Folie 25

VP Panke — 2. BW - 02/03.11.2011



Ergebnisse

Frei [
Planungsgruppe = g I
Beriin GmbH (|

Beispiel Regelprofil 05 Panke-km 20+895

Wasserstand in m NH .

Plan V1

Ist

HQ10

61,67

61,82

HQ25

61,81

61,96

HQ50

61,93

62,08

Erhéhung der Rauheit durch Totholz und GroRBbewuchs (Baume/Straucher) wird
durch grof3e Querschnittsaufweitung (Aue) mehr als ausgeglichen (Retention)
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Ergebnisse

Wasserstand in m NHN

Plan V2 Ist
HQ10 61,02 61,01
HQ25 61,09 61,08
HQ50 61,14 61,12

VP Panke — 2. BW - 02/03.11.2011

Beispiel Regelprofil 11 Dranse-km 0+822

Freie
Planungsgruppe =
Barlin GmbH

1

t

Ausgleich der Rauheitserh6hung durch Boschungsbewuchs durch entsprechende

Querschnittsaufweitung
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LR |

Planungsgruppe
Barlin GmbH

Freie

Ergebnisse

Vergleich der Wasserstande in der Dranse
Im Ist- und Planungszustand (Variante 2)
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Sohle Plan
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Zusammentassing FPB = -
Barlin GmbH

Die Zielsetzung:

1. dass bei allen Planungen das Prinzip der Hochwasser-
Neutralitat in siedlungsnahen Gewasserabschnitten
eingehalten wird und

2. wo moglich (Flachenverfugbarkeit) durch die geplanten
Mal3nahmen die Durchflusskapazitat bzw. das
Retentionsvermdgen des Gewassers erhoht wird

wurde erreicht!
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HW-Ereignis 2011 PR mwm_“_ﬁ
Berlin GmbH '

Hochwasserereignis Juli/August 2011

Blick nach oberstrom von der Bricke Pegellatte Pegel Rontgental
BahnhofstralRe

(Quelle: Herr Braun)
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f

Planungsgruppe =
Barlin GmbH

Freie

HW-Ereignis 2011

Ganglinie der h6chsten gemessenen Tageswerte am Pegel Rdntgental
von 1992 bis 2011

HW10,verkrautet - - - - HW10, unverkrautet

H-Wert am 01.08

H-Wert, gem.
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- ¥0'TO'TO

- €0'TO'TO

- ¢0'TO'TO

- TO'TO'TO

- 00'TO'TO

- 66'TO'TO

- 86'TO'TO

- L6'TO'TO

- 96'T0O'TO

- S6'TO'TO

- ¥6'T0O'TO

- €6'TO'TO

58,00
57,80

NHNW Ul puelsiassep)

¢6'TO'TO

56,40

Jahre

zweit-hochster beobachteter Wasserstand der letzten 20 Jahre
im Vergleich mit HW10 berechnet im Istzustand, mit und ohne Verkrautung

Folie 32
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HW-Ereignis 2011 Freie ]
FPB = (-5

Wasserstande im Querprofil am Pegel Rontgental

- - - -Pkm 17,7046 Pkm 17,7046 (Istzustand) HW gem. MHW HW10 HW25
58,5
58,0
pa
T
=
= 57,5
S
£
o 57.0
e
o]
T 56,5
56,0 T T T T T T T T
-45 -35 -25 -15 5 5 15 25 35 45
Abstand vom Nullpunktin m

Modellberechnete Wasserstande fiir den (stark) verkrauteten Zustand
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Vorplanung zur Umsetzung des
Gewasserentwicklungskonzeptes (GEK)
“Panke”

Vortrag 5: Beteiligungsmaoglichkeiten &
Aufteilung Tische

2. Beteiligungswerkstatt
02/03.11.2011
Stadt Bernau b. Berlin / Gmd. Panketal
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Freie
: EB e anone ﬁ DR. SCHUMACHER
Berlin GmbH Ingenieurblro fuar Wasser und Umwelt

Ihre Kenntnisse und Meinungen sind uns wichtig:

WBV
Finowflield
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